SENAT

PRESEDINTE Bucuresti, 22 octombrie 2019
Nr.L592/2016

Domnului

Senator LIVIU-MAR}AN POP
PRESEDINTELE COMISIEI PENTRU iNVATf\MANT, STIINTA, TINERET SI SPORT

in temeiul articolului 109 din Regulamentul Senatului, republicat, cu
modificdrile ulterioare, in sedinta din 22 octombrie 2019, plenul Senatului a hotirat
trimiterea spre reexaminare a propunerii legislative privind investirea personalului
didactic de predare, de conducere, de indrumare si de control cu exercitiul autoritdtii
publice pe timpul si in legdturd cu indeplinirea atributiilor de serviciu (L592/2016) in
vederea intocmirii unui raport suplimentar, impreuna cu Comisia juridici, de numiri,
disciplind, imunitati si validari.

In acest sens, vi anexdm extras din stenograma sedinfei Senatului din data
de 22 octombrie 2019.
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Parlamentul Romaniei
SENAT

PRESEDINTE Bucuresti, 22 octombrie 2019
Nr.L592/2016

Domnului

Senator SERBAN NICOLAE
PRESEDINTELE COMISIEI JURIDICE, DE NUMIRI, DISCIPLINA, IMUNITATI SI VALIDARI

in temeiul articolului 109 din Regulamentul Senatului, republicat, cu
modificirile ulterioare, in sedinta din 22 octombrie 2019, plenul Senatului a hotirit
trimiterea spre reexaminare a propunerii legislative privind investirea personalului
didactic de predare, de conducere, de indrumare si de control cu exercitiul autoritdtii
publice pe timpul si in legdturd cu indeplinirea atributiilor de serviciu (L592/2016) in
vederea intocmirii unui raport suplimentar, impreund cu Comisia pentru inviidmant,
stiint4, tineret gi sport.

In acest sens, vi anexim extras din stenograma sedintei Senatului din data

de 22 octombrie 2019.
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* Teodor-Viorel Melescanu



Extras

din stenograma sedintei Senatului din 22 octombrie 2019

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Trecem la Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii educatiei nationale
nr.1/2011. (L267/2019)

Declar deschise dezbaterile generale si dau cuvantul initiatorului, daci e prezent.

Domnul Serban Nicolae, pe post de initiator, da? Microfonul 6.

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Doamnelor si domnilor colegi,

Aceasta propunere legislativa a facut obiectul unor dezbateri inca din anul 2016. Din pécate, ea
s-a inteles gresit de catre unii sau poate a fost tratatd cu rea-vointd, pentru ca, in esentd, e vorba de o
propunere legislativd care este menitd sa mareascd protectia cadrelor didactice si a personalului
didactic aflat in exercitiul atributiilor de serviciu fata de actele de agresiune, de actele de agresiune de
orice fel. Atat si nimic mai mult.

Protectia se asigurd prin enumerarea unor norme cu caracter de principiu si de masuri care
trebuie luate de catre autoritdtile publice si prin sanctionarea cu o pedeapsid majoratd, similard
ultrajului aplicabil in cadrul altor autoritati aflate in exercitiul functiei publice, si in cadrul personalului
didactic aflat in exercitarea atributiilor profesionale.

Fenomenul este unul ingrijorator, este in crestere. Asa cum arata i statisticile, si studiile facute,
inca din anul 2014, acest fenomen a cdpatat proportii ingrijoratoare in ceea ce priveste actele de
violentd, situatie in care nu doar cadrul didactic este victima agresiunii de orice fel, care merge de la
cuvinte insultitoare sau umilitoare pana la acte de agresiune fizica, unele dintre ele foarte grave, ci
insusi procesul de invétdmant, intregul colectiv de elevi, care are de suferit ca urmare a subminarii
autoritatii cadrului didactic.

E vorba de o forma de protectie, nicidecum de masuri restrictive cu privire la cadrele didactice.
Marea problemd a apdrut atunci cidnd oameni mai putin priceputi sau care nu citiserd propunerea
legislativa au spus c&, prin aceastd idee, sunt asimilate functionarilor publici cadrele didactice.

Orice om de bund-credinta, care citeste cu atentie, vede cd legea vorbeste de protejarea cadrelor
didactice, ci nu exista nicio dispozitie care si spuni cd, in exercitiul autoritatilor publice... autoritatii
profesionale, cadrele didactice sunt asimilate functionarilor publici. Nicidecum nu se pune problema,

asa cum am auzit, din picate, o serie intreagd de aberatii spuse in spatiul public de oameni de la care ag



fi avut anumite pretentii, cum ca, prin aceastd propunere, efect corelativ subsidiar ar fi c& nu mai pot sa
facd meditatii contracost, ca trebuie sa stea 8 ore la serviciu, céd sunt evaluati pe ierarhie profesionala si
asa mai departe. Nici vorba de asa ceva. Textul este foarte limpede, este foarte simplu, el provine din
randul cadrelor didactice.

Fac o precizare: s-a vorbit in cadrul dezbaterilor — si, aici, sunt convins cd oameni de buna-
credintd au facut aceste observatii — in legiturd cu fenomenul violentelor fatd de elevi. Este o alta
chestiune si nu am nimic impotrivad sd sustin orice propunere si orice masurd care sd prevind si si
combata agresiunile fatd de elevi, mai ales agresiunile fatd de elevi in timpul desfasuririi procesului
didactic, procesului de invdtimant, indiferent cd e vorba de activitdti scolare in cadrul unitatilor scolare
sau in afara acestora, dar asta nu inseamna ca propunerea pe care v-am inaintat-o sd fie respinsa de
dragul unui mai bine care nu face obiectul acestei initiative.

Va rog s fiti de acord cad propunerea urmareste sd protejeze cadrele didactice, procesul de
invitimant si, mai ales, pe elevii care ar putea avea de suferit atunci cdnd autoritatea cadrului didactic
este subminatd, cand este supus unor umilinte in fata clasei. Si, din pacate, chiar recent ati vazut, in
cadrul emisiunilor de stiri, situatia unui cadru didactic umilit de o eleva in timpul orei.

Va rog sa fiti de acord, ca oameni trecuti prin scoald, cd nu se mai poate pune problema ca
procesul de invdtimant se desfasoard in conditii normale — nu optime, in conditii normale, minimale —
pentru ceilalti elevi, cd autoritatea profesorului raméane intactd, cé toate atributele, inclusiv capacitatea
de evaluare si notare a elevilor, nu au de suferit. Or, din punctul acesta de vedere, méisura de protectie
nu este doar in favoarea cadrelor didactice, ci si in favoarea tuturor celor care sunt implicati in procesul
de invatamant. Prin extensie, as spune cd masura urmadreste si protejarea intereselor parintilor sau
tutorilor legali ai copiilor aflati in diverse forme de invatdmant in Roménia.

Fata de aceastd propunere au fost formulate amendamente in cadrul dezbaterilor din comisie si,
in calitate de initiator, cu o singuréd exceptie (de care va vorbi domnul presedinte Liviu Pop), am fost
de acord cu amendamentele propuse.

Va supun atentiei aceastd propunere legislativa si am credinta cd, de buna intentie si de totala
transparentd, veti sustine aceasta propunere.

Multumesc.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Multumesc foarte mult.

Dau cuvéantul reprezentantului Guvernului.

Suntem pe 1.267.

Microfonul 8, v rog. (Discutii.)



Vi rog.

Domnul Petru Andea — secretar de stat la Ministerul Educatiei Nationale:

Imi cer scuze, domnule presedinte, cred ca e vorba de Proiectul 592. (Discutii.)

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Numai un moment!

Domnul Gotiu.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Daca domnul Serban Nicolae confirma: a prezentat expunerea de motive la 597, nu la 267.
Deci, practic, va trebui... ori continudm dezbaterile, ori votdm modificarea ordinii de zi. (Discutii.)

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Continuam pe 592. Am inteles.

Va mulfumesc.

Vi rog, domnul... Microfonul 8.

Reprezentantul Guvernului.

Domnul Petru Andea:

Multumesc, domnule presedinte.

Referitor la Proiectul L592 care se referd la investirea personalului didactic de predare, de
conducere, de indrumare si de control cu exercitiul autoritatii publice, fatd de forma initiala a legii,
punctul de vedere al Guvernului a fost negativ, pornind de la idea ca institutiile de invatdmant sunt
institutii de invatimant, i nu autoritati publice.

Avand insa in vedere multitudinea faptelor de violentd petrecute in scoli in ultimul timp, dar si,
mai ales, amendamentele care au fost adoptate de catre comisia de specialitate a Senatului, considerim
cd poate fi sustinut raportul de adoptare, cu amendamente, a proiectului de lege.

Va multumesc.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Vi multumesc si eu.

Comisia pentru invdtamant, stiinfd, tineret si sport si Comisia juridicd, de numiri, disciplina,
imunitati si validari au elaborat un raport comun.

11 invit pe domnul Pop si prezinte raportul comun. Microfonul 7.

Domnul Liviu-Marian Pop:

Multumesc, domnule presedinte.



Comisia pentru invatimant, stiinta, tineret si sport si Comisia juridicd, de numiri, disciplina,
imunitati si validari supun, spre dezbatere si adoptare, plenului Senatului raportul comun de admitere,
cu amendamente admise si un amendament respins, si propunerea legislativa.

In raport cu obiectul de reglementare, propunerea face parte din categoria legilor organice, iar
Senatul este Camera decizionala.

Vi multumesc. (Discutii.)

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Va multumesc foarte mult, domnule Serban Nicolae.

La interventii daca... La dezbateri.

Vi rog, domnul Gotiu. Microfonul 2.

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Acest proiect legislativ, precum si unul anterior, care avea acelasi obiect, a fost, intr-adevar,
indelung dezbitut si in spatiul public, nu doar in Parlament. $i as spune cd ceea ce domnul Serban
Nicolae a calificat ca fiind afirmatii aberante, nu au fost chiar asa de aberante pentru ci, in forma
initiald, incepand cu titlul si art.1, se vorbea despre ,investirea personalului didactic cu exercitiul
autoritdtii publice”, un lucru care, de altfel, in forma care vine acum la vot a fost modificat si nu se mai
vorbeste de acest lucru, se vorbeste despre protectia personalului didactic. Practic, se recunosc... Daca
ar fi trecut in acea forma, intr-adevir, toate acele interpretari nu ar fi fost aberante si s-ar fi ajuns ca
aceste cadre didactice sd aiba nu doar drepturile si protectia functiei de autoritate publica, cat si toate
celelalte obligatii.

Dar, raimane pe mai departe intrebarea daca, chiar si in aceastd forma, se realizeaza o protectie
reald a cadrelor didactice si dacé intr-adevar ceea ce presupune aceasta protectie o vrem pana la capat.

Ce inseamnd aceastd protectie? Haideti si vedem art.427 alin.(5) din Ordonanta de urgenta
nr.57/2019, unde se prevede o obligativitate a autoritdtilor publice, la solicitarea institutiilor — in cazul
de fatd, a scolilor, a liceelor —, s asigure aceastd protectie. Practic, trebuie s stim foarte clar daci ne
dorim ca la intrarea fiecdrei scoli, fiecarui liceu sd avem politist, jandarm, un dosar de evidenta a celor
care intrd sau ies. Nu stiu, poate céd unii isi doresc, poate nu. Nu stiu daca in momentul actual avem
resurse pentru a asigura aceasta protectie in toate scolile din Romania si pentru a o implementa.

Mai departe. Intreb ce se intdmpla in afara orelor de predare? Ce se intimpli dupi-amiaza sau
scoala..., daca aceste cadre didactice sunt agresate de cétre parinti, de cétre elevi care nu isi suportd
profesorii? Se aplicéd sau nu se aplicd aceste prevederi similare cu cele din cazul ultrajului, cu pedepse

mdrite?



Haideti sa va dau, oarecum anecdotic, dar foarte clar, exemplul personal. Stie toatd lumea ca
am primit si am fost lovit in fata intr-un studio de televiziune. Am depus sesizare penald pentru ultraj.
Procurorii, in timpul depozitiei, mi-au solicitat si le fac dovada dacad imi exercitam sau nu activitatea
in acel moment.

Vreau si va spun ci in lege avem, ca parlamentari, obligatia de a ne promova activitatea
parlamentard, avem..., eram in acea emisiune vorbind despre activitatea de la Senat, vorbind despre
legile care se discutau in acea zi, i procurorii au ajuns la concluzia cd nu, si dosarul a fost trimis
inapoi la Politie si de abia acum ajunge in instanta pentru vatamare.

Asadar...

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Iertati-ma, ce are asta cu scoala?!

Domnul Remus Mihai Gotiu:

Exact acest lucru are, cu pedepsele care sunt. Daca un cadru didactic este agresat, este injurat in
afara scolii, pedeapsa va fi una normala, desi s-ar putea sa aiba legitura cu activitatea lui, dar acest
lucru nu se va accepta. Dacd aceastd agresiune se intdmpla in scoald, e agravatid. Asadar, nu se va
aplica decat in anumite cazuri, i cei care vor dori sd se rifuiasca cu cadrele didactice o vor face in
afara scolii, In afara perimetrelor, fara sd se aplice aceasta lege.

Mai departe, vorbind de acea prezumtie de veridicitate a afirmatilor (in special ale cadrelor
didactice), ce inseamnad acest lucru, dincolo de faptul ci cred cd ar trebui introduse in universititi
cursuri despre cum se intocmeste un proces-verbal, ca acesta intr-adevar si beneficieze de prezumtia
de veridicitate — cu datad, martor si asa mai departe —, cd, altfel, va fi desfiintat oricand in justitie? Dar,
mé gandesc la acele lucruri care se intdmpla in scoli, in licee, in care cadrele didactice care nu se
inteleg, se mai ceartd unele cu altele, unele, cateodata, se mai injurd sau considera ca au fost injurate si
se dau in judecatd unele pe altele sau se reclama unele pe altele. Pentru care din aceste cadre didactice
se instituie prezumtia de veridicitate si unde se va ajunge?

Si va citez un nou articol din OUG nr.57/2019, art. 427 alin.(2), in care se spune ca ,,autoritatea
sau institutia publica este obligata sa suporte cheltuielile necesare asiguririi asistentei juridice”.

Deci in acest caz, in care doud cadre didactice care dupa o ceartd ajungeau sa se impace sau si
gaseascd o solutie, vor spune: ,,Ok, acum ne plateste scoala si mie, si colegului asistenta juridica.” —
pentru cd ne obliga aceastd lege. Si o sd vedeti atunci cate procese si scandaluri o s avem pe banii
scolilor, liceelor intre cadrele didactice care considerd: nu ne mai rezolvim diferendele intre noi si
faptul cd ne-am certat, nu ne mai impacam dupa, le rezolvam 1n justitie pentru ca oricum plateste liceul

tot acest proces.



Acestea sunt doar citeva motive pentru care, in ciuda intentiilor, in ciuda necesititii, aceasta
lege nu reuseste sa rezolve in mod real problema protectiei cadrelor didactice, si unul dintre motivele
pentru care USR nu va vota acest proiect legislativ.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Vi multumesc, vd multumesc foarte, foarte mult.

Doamna Ecaterina Andronescu. Microfonul central.

Si, dupi aia, domnul Cseke Attila si doamna Sbirnea.

Doamna Ecaterina Andronescu:

Vi multumesc, domnule presedinte.

Stimati colegi,

Fara indoiala, legea aceasta nu rezolvd toate problemele pe care le are sistemul de invatimant,
dar va adresez rugamintea sd o votdm pentru ci ea incearcd si protejeze, intr-o oarecare maisurd,
procesul educational, care este total incompatibil cu actele de agresiune si de violenta.

De aceea, cred cd, odatd cu aceastd lege, mai facem un pas, poate nerezolvind toate
problemele, dar este o incercare de a creste putin autoritatea dascdlului. Fara aceastd autoritate, un
proces educational este cu putine sanse de reusita.

Vi multumesc foarte mult.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Si eu vd mulfumesc.

Domnul Cseke Attila.

Va rog, microfonul 2.

Domnul Cseke Attila-Zoltan:

Multumesc, domnule presedinte.

Nu negim necesitatea reglementirii in acest domeniu. Cunoastem cu totii situatiile care au
aparut de-a lungul timpului, mai ales dupa *89.

As atrage insa atentia referitor la art.4. Si eu cred cd aici nu putem s acceptim nici forma
initiald, si nici forma din comisie, pentru cd sarcina probei, pentru prima dati in sistemul de drept
romanesc, s-ar inversa, si eu cred cd s-ar crea un precedent periculos, chiar daca stim despre ce vorbim
si ce vrem sa reglementdm. Deci, dacd cineva sesizeazd, in scris, o faptd, atunci in sesizare trebuie sa
facd si... sd expund §i dovezile pe care se bazeaza sesizarea respectivd. Noi nu cred cid putem sa
introducem in legislatia din Romania, indiferent cd vorbim de invitimant sau de alti legislatie in alt

domeniu, cd aceastd sesizare se bucurd de prezumtie, chiar si relativa, de veridicitate, pana la proba



contrard. Adica, cealaltd parte s3 vina sd aduca dovezile cd ceea ce s-a scris in actul de sesizare nu este
adevarat.

Vi rog sa va ganditi la consecintele in alte domenii pe aceastd inversare a sarcinii probei.
Despre acest lucru am vorbit in ultimii ani, si eu cred cd aceastd chestiune trebuie regandita putin.

Eu v-ag face propunerea si reintoarcem la comisie, pe aceastd spetd, pe acest text, propunerea
legislativd. Deci va fac propunerea sé retrimitem la comisie acest proiect legislativ.

Mulfumesc.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Va multumesc foarte mult.

Doamna Liliana Sbirnea, vi rog.

Nu? Ati renuntat.

Daci mai sunt alte interventii.

Doamna senator Scantei si, in final, domnul Serban Nicolae.

Vi rog, microfonul 2.

Doamna Laura-Iuliana Scantei:

Multumesc, domnule presedinte.

O sd expun un punct de vedere scurt.

Da, o si solicit si eu supunerea la vot a propunerii facute de colegul senator de la UDMR.

Vreau doar sd va spun cid nu intotdeauna scopul scuzd mijloacele. Suntem toti de acord cu
scopul avut in vedere de acest... prin acest proiect, dar nu cu mijlocul prin care il realizati intrucét
conferirea statutului de autoritate publicd cadrelor didactice va duce, practic, imaginati-va, la
identificarea tuturor cadrelor didactice din mediul preuniversitar cu niste politisti. Imaginati-va ca, din
punct de vedere juridic, si nu din punct de vedere vestimentar, {i veti vedea, de la intrarea in vigoare a
acestei legi, pe toti imbréacati in politisti, sub pretextul de a le asigura o mai buna protectie in fata unor
atacuri verbale sau fizice.

Proiectul este nu doar exagerat sub aspectul solutiei legislative pe care o propuneti — asigurarea
protectiei cadrelor didactice din scoli, dar si a elevilor, de asemenea, dar si a altor categorii de
personal, ci trebuie sd vd reamintesc cd intr-o scoald nu avem doar cadre didactice. Nu este
consideratd, de exemplu, cadru didactic o secretara sau chiar si personalul administrativ, dar ele pot fi
victime ale unor acte de violenta. Proiectul nu se refera si la acestea.

As vrea sd mai punctez, de asemenea, cd, sub pretextul cd proiectul este sustinut de anumiti
lideri din sindicate, el nu se bucurd de sustinere chiar din partea beneficiarilor pe care 1i aveti In

vedere. De ce? Pentru cd multi s-au bucurat intr-o prima masura ca ii veti gratifica cu aceastd forma de



protectie a autoritatii publice, dar nu le-ati spus si ce vine la pachet cu acest statut, respectiv ce
obligatii. Practic, 1i transformati in niste functionari publici si ii supuneti legislatiei indirect. Cuvantul
de autoritate publica nu inseamna sd puneti, domnule senator, doar chipiul de politist pe capul unui
profesor si si ii spuneti cd are doar partea de drept, nu si partea de obligatii.

Céand vom ajunge la interpretarea legii, acolo se va ajunge. Prima sesizare facutd dupa intrarea
in vigoare a acestei legi cu privire la..., nu stiu, eventuale incompatibilitdti in care ar intra un cadru
didactic dupi intrarea in vigoare a acestei legi, va fi supusa acestei interpretari.

Prin urmare, noi sustinem solicitarea UDMR si solicitim si noi, de asemenea, intoarcerea
proiectului la comisie.

Mulfumesc.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Va multumesc si eu.

O si il rog pe domnul Serban Nicolae, care doreste sd raspundd la intrebdrile care au fost
adresate, cu intelegerea..., cu rugimintea de a fi cdt mai concis, dupd care voi supune la vot
propunerea prezentatd de domnul senator Attila Cseke si sustinutd de colega noastrd, privind
retrimiterea la comisie.

Domnul Serban Nicolae. Microfonul 6, va rog. 6!

Domnul Serban Nicolae:

Multumesc, domnule presedinte.

Imi pare riu si reiau niste preciziri pe care le credeam depisite.

Am si incep cu observatia legatd de prezumtia de veridicitate relativd pe care o are declaratia
cadrului didactic in perspectiva acestei propuneri legislative si as atrage respectuos atentia asupra
faptului cd aceastd prezumtie relativd de veridicitate, pdnd la proba contrarie se aplicd pentru toate
persoanele care sunt victime ale ultrajului: si pentru comisarul Garzii Financiare, si pentru comisarul
ANPC, si pentru orice altd persoana. Inclusiv, va atrag atentia asupra faptului cé ati facut un lucru bun
sau urmeaza sa faceti un lucru bun — nu imi dau seama daci a trecut de Senat, dar stiu ca de Comisia
juridica a trecut —: aceeasi protectie aplicatd cadrelor medicale aflate in exercitiul atributiilor
profesionale. in toate aceste ipoteze se merge pe prezumtia de veridicitate relativd a declaratiei
persoanei agresate, care beneficiaza de protectia specifica ultrajului.

Faptul ca pentru cadrele didactice considerati ca nu ar trebui sa se bucure de aceastd prezumtie,
desi avem incredere si le ddm copii nostri pe mana pentru educare si instruire, mie mi se pare cel putin
nefiresc, dacid nu o greseald de interpretare a textului legislativ propus. Aceastd prezumtie, repet,

functioneaza in cadrul tuturor persoanelor pentru care se aplica regulile specifice ultrajului — prezumtia



de veridicitate relativa, pana la proba contrarie. Dacéd, cumva, existd temerea ca, in practica, cadrele
didactice, fiind probabil niste oameni rdi si pusi pe rele, vor declara cd au fost..., in fals, ci au fost
victimele unei agresiuni doar ca si atragd o eventuald sanctionare, cd procurorul isi va insusi aceasta
declaratie ca fiind veridicd absolut, in ciuda unor declaratii care contrazic o asemenea ipotezi, ca
judecatorul va merge pand la condamnarea unei declaratii facute in fals, eu cred cd mergeti prea
departe, mai ales cd, repet, este vorba de cadre didactice aflate in exercitiul functiei.

Fac, cu aceastad ocazie, precizarea cd e vorba de cadre didactice care supuse unor acte de
agresiune verbala, fizicd, gestuala..., duc la afectarea procesului de invatdmant. Faptul cid o persoand
care se ocupa de ingrijirea spatiilor scolare (administratorul unei unitdti, secretara) ar putea sa fie
victima unei agresiuni, se merge pe dreptul comun, specific oricdrei forme de agresiune, sanctionabila
potrivit legii penale sau, dupd caz, contraventionale. Nu afecteazd procesul de invatimant daca
secretara unei scoli este agresatd din diverse motive. E vorba de protectia cadrelor didactice.

Si acum revin la chestiunea de fond spusd anticipat. Eu cred cd toti am parcurs lecturile
obligatorii ale claselor primare si cd nu ar trebui sd ne punem ipoteza povestii lui Creangd, cu drobul
de sare, pentru cd va atrag, respectuos, atentia cd si Codul penal sanctioneaza infractiunile, fara a le
putea preveni. Ele se produc, din pacate, pentru cé existd infractori — inclusiv cu fonduri europene, ca
sa fac o micé precizare.

Dar, dacd nu citim doar titlul propunerii ca sd interpretdm anapoda si intelegem si cuprinsul
propunerii, veti vedea ca acolo nu era vorba de investirea cu autoritatea publica in sensul asimilarii
functionarilor publici. Textul de investire cu exercitiul autoritétii publice in exercitarea atributiilor
functiilor profesionale este cat se poate de clar chiar pentru nespecialisti in probleme de drept, pentru
cé textul din propunerea legislativa expliciteaza, cat se poate de limpede, faptul ca aceasta investire cu
exercitiul autoritatii publice se aplicd doar cu privire la protectia in materie penala aplicatd cadrelor
didactice victime ale unei agresiuni in timpul exercitarii functiei profesionale. Nicidecum nu se poate
interpreta, chiar din propunerea initiald si din forma initiald a titlului, ¢ sunt asimilati. Investit cu
exercitiul functiei publice nu inseamnd asimilat functionarului public, decat pentru cei care, repet, au
sarit peste lecturile obligatorii ale claselor primare. O spun cu toata responsabilitatea.

Mi-e greu si inteleg de ce cineva care a fost de acord — asa cum si Grupul parlamentar al PSD a
fost de acord — ca este o fapta grava divulgarea, dezviluirea unor imagini sau a unor video legate de
viata intima i foarte personald, ar putea sd se opund acestei propuneri, sd considere cd procesul de
invatamant nu are de suferit dacad un cadru didactic este, in timpul activitatii sale profesionale, victima

unei agresiuni, ca nu au de suferit copiii al ciror profesor... este cadrul didactic respectiv victima unei



agresiuni in timpul exercitiului functiei profesionale. Si se opun acestei propuneri pe interpretari
fantasmagorice, care nu au legatura cu realitatea, pe ipoteze care nu au legétura cu propunerea.

Si nu vad de ce ar trebui ca un inspector ANPC sau ANSVSA si beneficieze de protectia legii,
ca exercitind autoritatea publicd in cadrul profesiei sale, cadrul medical si beneficieze de aceeasi
prezumtie, dar cadrul didactic s fie considerat necredibil si nu i putem acorda aceastd circumstanta a
veridicitatii relative a declaratiilor sale. Sa presupunem ca profesorii, cei investiti cu functia educativa,
didacticd in sistemul public roménesc, sunt necredibili, ar putea s fie niste oameni rai, care sa
doreasca sanctionarea nelegald, pe fapte nereale, a altor persoane, mi se pare ci mergem prea departe
si ar trebui, in conditiile astea, sd nu le mai ddm pe mana cresterea, si educatia, si instructia copiilor
nostri.

Eu vé rog sa fiti de acord ca propunerea este facutd de buni-credintd si nu vine de la liderii
unor sindicate, cum am auzit aici. Orice om care are copii la scoala este sau ar trebui si fie ingrijorat
de filmele care circula pe retelele de socializare si pe internet in legéturad cu acte de agresiune carora le
cad victime cadre didactice in timpul procesului de invatamant. Si, repet, asa cum protejam cadrele
medicale, pentru cd nu are de suferit doar cadrul medical, ci intreg actul de sanitate, asa mi se pare
normal si asigurdm aceeasi protectie si pentru cadrele didactice.

Vi rog si fiti de acord cd propunerea facutd de Grupul UDMR nu se justifica, cd prezumtia
relativa de veridicitate a afirmatiilor cadrului didactic este valabila prin similitudine cu toate celelalte
ipoteze aplicabile ultrajului si cd propunerea legislativa ar fi trebuit sd se bucure, din punctul meu de
vedere, iertati-mi lipsa de modestie, de unanimitatea votului in Parlament, nu doar in Senat, ci si in
Camera Deputatilor.

Multumesc.

Domnul Teodor-Viorel Melescanu:

Mersi foarte mult.

Stimati colegi,

Practic, am epuizat dezbaterile generale.

In cadrul dezbaterilor generale a fost ficuti o propunere de citre domnul Cseke Attila, sustinut
fervent de doamna Scantei, privind retrimiterea acestui proiect la comisie.

Deci primul lucru pe care o sé il fac este sd va supun dumneavoastra propunerea domnului
Cseke si a doamnei Scéntei privind retrimiterea la comisie.

Vi rog si votati.

48 pentru... 49... (Discutii.)

De unde 51? Nu, nu, e 48... (Discutii.)
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51, deci, pentru, contra... (Discutii.)... 23 contra, o abtinere.
Propunerea a fost acceptatd, urmeaza sa fie retrimisd la comisie.

Vi multumesc foarte mult.
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